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Додаток 1                                    

до Методики проведення аналізу впливу                          

регуляторного акту
Аналіз

регуляторного впливу до регуляторного акту –
проекту рішення Кам’янської міської ради

«Про внесення змін до рішення міської ради від 30.03.2016 №122-06/VІІ  
«Про пайову участь замовників у розвитку інфраструктури міста Дніпродзержинськ»
Цей аналіз здійснено на виконання вимог Закону України від 11.09.2003 №1160-VІ «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності», з урахуванням постанови Кабінету Міністрів України від 16.12.2015 №1151 «Про внесення змін до постанови Кабінету Міністрів України від 11.03.2004 №308 «Про затвердження методики проведення аналізу впливу та відстеження результативності регуляторного акту».
І. Визначення проблеми
Порядок залучення, розрахунку розміру і використання коштів пайової участі у розвитку інфраструктури міста Кам’янське затверджено рішенням міської ради 30.03.2016 №122-06/VIІ «Про пайову участь замовників у розвитку інфраструктури міста Дніпродзержинськ». 
Частиною 5 ст.40 Закону та підпунктом 4.8.1. Порядку залучення замовників до пайової участі у розвитку інфраструктури міста Дніпродзержинськ, затвердженого рішенням міської ради 30.03.2016 №122-06/VI передбачено, що у разі, якщо загальна кошторисна вартість будівництва об'єкта не визначена згідно з будівельними нормами, державними стандартами і правилами, вона визначається на основі встановлених органом місцевого самоврядування нормативів для одиниці створеної потужності. 

На теперішній час в місті не визначено нормативів для одиниці створеної потужності об'єктів містобудування. Це призводить до випадків: 
- навмисного зменшення замовниками кошторисної вартості об’єкта будівництва і, як наслідок, до втрат міського бюджету. 
- неможливості залучення до пайової участі забудовників у випадку ненадання забудовниками документів, які підтверджують загальну кошторисну вартість будівництва.
У зв’язку з вищевикладеним виникла необхідність: 
- затвердження нормативу для одиниці створеної потужності об’єкта будівництва міста Кам’янське згідно з прогнозованими середньорічними показниками опосередкованої вартості спорудження об’єктів за регіонами України; 
- удосконалення механізму сплати коштів пайової участі у розвитку інфраструктури міста у випадку якщо загальна кошторисна вартість будівництва об'єкта не визначена взагалі або визначена без урахування будівельних норм, державних стандартів і правил; 
- здійснення перевірок управлінням державного архітектурно-будівельного контролю міської ради щодо відповідності будівельних робіт вимогам будівельних норм, державних стандартів і правил та технічним умовам на етапі реєстрації декларацій про готовність об’єкта до експлуатації.
Основні групи (підгрупи), на які проблема справляє вплив:

	Групи (підгрупи)
	Так
	Ні

	Громадяни
	+
	

	Органи місцевого самоврядування
	+
	

	Суб’єкти господарювання
	+
	


Проблеми, які пропонується врегулювати в результаті внесення змін до Порядку, не можуть бути розв’язані за допомогою ринкових механізмів.

Діючими регуляторними актами не встановлено чіткого порядку регулювання взаємовідносин між органами місцевого самоврядування та замовниками з порушеного питання. 
II. Цілі державного регулювання

Запропонований регуляторний акт приймається з метою: 

- підвищення ефективності, вдосконалення порядку залучення та розрахунку розміру коштів пайової участі у розвитку інфраструктури міста;
- удосконалення відносин між органами місцевого самоврядування                                та замовниками об’єктів будівництва на території міста (суб’єктами господарювання та громадянами);
- збільшення надходжень до місцевого бюджету.
III. Визначення та оцінка альтернативних способів досягнення цілей

1. Визначення альтернативних способів

	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1 
(залишення існуючого Порядку залучення замовників до пайової участі у розвитку інфраструктури міста без змін)
	Не дає можливість розрахувати пайову участь у разі відсутності кошторисної вартості об’єкта будівництва, розрахованої з урахуванням будівельних норм, державних стандартів і правил.
Є неприйнятною у зв’язку з тим, що жодний нормативно - правовий акт не встановлює конкретних одиниць створюваної потужності об’єкта будівництва в кожному окремо взятому населеному пункті. 
У деяких випадках може призвести до зменшення надходження коштів до міського бюджету від сплати пайової участі у розвитку інфраструктури міста.

	Альтернатива 2 

(прийняття запропонованого регуляторного акту)
	Дозволить встановити чіткий механізм розрахунку пайової участі у розвитку інфраструктури міста, сприятиме збільшенню надходжень коштів до міського бюджету. 
Надасть можливість застосування єдиного прозорого підходу при розрахунку розміру пайової участі, ураховуючи норматив для одиниці створеної потужності об’єктів містобудування, у разі якщо не визначена кошторисна вартість будівництва. 
Завдяки перевірці управлінням державного архітектурно-будівельного контролю міської ради відповідності будівельних робіт вимогам будівельних норм, державних стандартів і правил та технічним умовам на етапі реєстрації декларацій про готовність об’єкта до експлуатації дозволить уникнути випадків введення в експлуатацію об’єктів без сплати пайової участі у розвитку інфраструктури міста.

	Альтернатива 3 

(прийняття відповідних змін на законодавчому рівні)

	На теперішній час дане питання законодавчо не врегульовано, тому зазначена альтернатива на практиці не буде реалізована.


2. Оцінка вибраних альтернативних способів досягнення цілей
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1
	Відсутні
	Зменшення надходжень коштів до міського бюджету


	Альтернатива 2  
	Встановлення чіткого механізму нарахування пайової участі у розвитку інфраструктури міста Кам’янське. 
Затвердження нормативів для одиниці створеної потужності об'єкта будівництва забезпечить прозорість дій органів місцевого самоврядування по встановленню чіткого механізму нарахування пайової участі у розвитку інфраструктури міста.
	Відсутні

	Альтернатива 3  
	–
	–


Таблиця 1 Оцінка впливу на сферу інтересів громадян

	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1
	Відсутні
	Відсутні

	Альтернатива 2
	Збільшить надходження коштів до місцевого бюджету, що сприятиме сталому розвитку інженерно-транспортної та соціальної інфраструктури міста
	Відсутні

	Альтернатива 3  
	–
	–


Таблиця 2. Оцінка впливу на сферу інтересів держави (територіальної громади)
	Вид альтернативи 
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1  
	Відсутні
	Зменшення надходжень коштів до міського бюджету


	Альтернатива 2  
	Збільшить надходження коштів до місцевого бюджету, що сприятиме сталому розвитку інфраструктури міста
	Відсутні

	Альтернатива 3  
	–
	–


Таблиця 3. Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання. 

	Показник
	Великі
	Середні
	Малі
	Мікро
	Разом

	Кількість суб’єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання, одиниць
	Об’єктивно визначити неможливо
	Об’єктивно визначити неможливо
	Об’єктивно визначити неможливо
	Об’єктивно визначити неможливо
	–

	Питома вага групи у загальній кількості, відсотків
	Об’єктивно визначити неможливо
	Об’єктивно визначити неможливо
	Об’єктивно визначити неможливо
	Об’єктивно визначити неможливо
	–


	Вид альтернативи 
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1 
	Відсутні
	Сплата пайової участі              (у разі здійснення будівництва об’єктів у випадках, передбачених існуючим Порядком)

	Альтернатива 2   
	Встановлення чіткого механізму нарахування та сплати коштів пайової участі у розвитку інфраструктури міста
	Сплата пайової участі               (у разі здійснення будівництва об’єктів у випадках, передбачених існуючим Порядком)                        з урахуванням змін, запропонованих регуляторним актом

	Альтернатива 3  
	–
	–


	Сумарні витрати 
за альтернативами
	Сума витрат, гривень

	Альтернатива 1
	Розмір пайової участі замовника будівництва визначається з урахуванням загальної кошторисної вартості будівництва об’єкта містобудування, визначеної згідно з державними нормами, стандартами і правилами та вказаної у підтверджуючих документах, які надаються замовником для підготовки інформації про об’єкт будівництва відповідно до форми, затвердженої чинним рішенням. 

	Альтернатива 2  
	Розмір пайової участі замовника будівництва визначається з урахуванням загальної кошторисної вартості будівництва, виконаної у цінах,  діючих на момент їх надання або розрахованою на підставі індексів зміни вартості будівельних робіт, визначених Міністерством регіонального розвитку, будівництва та житлово-комунального господарства України або на підставі затверджених міською радою нормативів створеної одиниці потужності об’єктів містобудування (у разі відсутності у замовника будівництва державної експертизи кошторисної частини проектної документації)

	Альтернатива 3  
	–


IV. Вибір найбільш оптимального альтернативного 
способу досягнення цілей

	Рейтинг результативності (досягнення цілей під час вирішення проблеми)
	Бал результативності  (за чотирибальною системою оцінки)
	Коментарі щодо присвоєння відповідного бала

	Альтернатива 2 
	3
	Підвищення ефективності, вдосконалення порядку залучення та розрахунку розміру коштів пайової участі у розвитку інфраструктури міста;
реалізація повноважень органів місцевого самоврядування;

удосконалення відносин між органами місцевого самоврядування та замовниками об’єктів будівництва на території міста (суб’єктами господарювання та громадянами); збільшення надходжень до місцевого бюджету.

	Альтернатива 1  
	1
	Не забезпечує досягнення цілей.

	Альтернатива 3
	0
	-


	Рейтинг результативності
	Вигоди (підсумок)
	Витрати (підсумок)
	Обґрунтування відповідного місця альтернативи у рейтингу

	Альтернатива 2
	Встановлення чіткого механізму нарахування та сплати коштів пайової участі у розвитку інфраструктури міста.
Затвердження нормативів для одиниці створеної потужності об'єкта будівництва, що забезпечить  прозорість дій органів місцевого самоврядування по встановленню чіткого механізму нарахування та сплати коштів пайової участі у розвитку інфраструктури міста
Збільшення надходження коштів до місцевого бюджету, що сприятиме сталому розвитку інфраструктури міста
	У разі прийняття рішення, територіальна громада не нестиме ніяких матеріальних та інших витрат. Громадяни та суб’єкти господарювання сплачуватимуть пайову участь в разі здійснення будівництва об’єктів у випадках, передбачених чинним законодавством.

	У разі прийняття рішення, задекларовані ним цілі будуть досягнуті повною мірою, що забезпечить потребу у вирішенні проблеми та припинить її неврегульованість


	Альтернатива 1
	Відсутні
	Зменшення надходження коштів до міського бюджету у зв’язку з навмисним заниженням замовниками кошторисної вартості об’єкта будівництва 
	Проблема продовжує існувати

	Альтернатива 3  
	–
	–
	–


	Рейтинг 
	Аргументи щодо переваги обраної альтернативи/ причини відмови від альтернативи
	Оцінка ризику зовнішніх чинників на дію запропонованого регуляторного акта

	Альтернатива 2
	Прийняття акту забезпечить повною мірою досягнення задекларованих ним цілей стосовно підвищення ефективності, вдосконалення порядку залучення та розрахунку розміру коштів пайової участі у розвитку інфраструктури міста;
реалізація повноважень органів місцевого самоврядування;

удосконалення відносин між органами місцевого самоврядування та замовниками об’єктів будівництва на території міста (суб’єктами господарювання та громадянами); збільшення надходжень до місцевого бюджету.
	Деякий час на дію запропонованого регуляторного акту може впливати низька обізнаність суб’єктів, на яких поширюється його дія, та відмінність регулювання, що пропонується, з існуючим регулюванням

	Альтернатива 1
	Ситуація залишається без змін, проблема не вирішується
	–

	Альтернатива 3  
	На теперішній час дане питання законодавчо не врегульовано тому зазначена альтернатива на практиці не буде реалізована
	–


V. Механізми та заходи, які забезпечать розв’язання визначеної проблеми.

На підставі проведеного вище аналізу регуляторного впливу найбільш оптимальним способом досягнення встановлених цілей є Альтернатива 2, тобто для розв’язання проблеми пропонується прийняти запропонований регуляторний акт.

Розв’язання проблеми, визначеної у розділі І даного аналізу регуляторного впливу, досягається шляхом затвердження нормативів для одиниці створеної потужності об’єктів містобудування, загальна кошторисна вартість яких не визначена згідно з державними будівельними нормами, стандартами і правилами.
Впровадження цього регуляторного акту передбачає здійснення органом місцевого самоврядування певних організаційних заходів на виконання вимог законодавства України про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності, а саме:

- складання виконавчими органами міської ради, які відповідають за впровадження цього регуляторного акту, відповідного проекту рішення (внесеного до плану діяльності з підготовки проектів регуляторних актів) та аналізу регуляторного впливу (АРВ) до нього;

- проведення базового відстеження;

- оприлюднення проекту регуляторного акту разом з АРВ з метою обговорення та одержання зауважень та пропозицій від фізичних та юридичних осіб;

- у разі прийняття регуляторного акту оприлюднення рішення у строки, встановлені законодавством та у спосіб, найбільш доступний для жителів міста.

Ступінь ефективності обраного механізму та заходів досягнення цілей державного регулювання оцінюється як високий, оскільки з прийняттям та впровадженням вказаного регуляторного акту буде забезпечено затвердження нормативів для одиниці створеної потужності об'єкта будівництва в місті Кам’янському що сприятиме:
- удосконаленню порядку залучення коштів фізичних та юридичних осіб - замовників будівництва (реконструкції) на розвиток інженерно-транспортної та соціальної інфраструктури міста;

·  встановленню механізму щодо визначення вартості одиниці створеної потужності об’єктів містобудування, загальна кошторисна вартість яких не визначена згідно з державними будівельними нормами, стандартами і правилами;

· збільшенню надходжень до міського бюджету для проведення фінансування розвитку міської інженерно-транспортної та соціальної інфраструктури.

VI. Оцінка виконання вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні проваджувати або виконувати ці вимоги

Запропонований проект рішення врегулює відносини між замовниками будівництва та територіальною громадою міста Кам’янського щодо визначення кошторисної вартості об’єкта містобудування на підставі затверджених міською радою нормативів створеної одиниці потужності об’єктів містобудування (у разі відсутності у замовника будівництва державної експертизи кошторисної частини проектної документації).
Для впровадження вимог цього регуляторного акту не потрібно додаткових витрат з бюджету. Введення в дію регуляторного акта лише упорядковує вже існуючу діяльність із зазначеного питання.

Інформація про розрахунок витрат, пов’язаних з виконанням вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, якими розпоряджаються органи виконавчої влади, органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні впроваджувати або виконувати ці вимоги, приведена у додатках 2 і 3 до даного аналізу впливу регуляторного акта.

У зв’язку з тим, що визначити питому вагу суб’єктів господарювання, на яких поширюється дія регуляторного акта у загальній кількості суб’єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання даного рішення міської ради не немає можливості, розрахунок витрат на запровадження державного регулювання для суб’єктів малого підприємництва згідно з додатком 4 до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта (Тест малого підприємництва) не проводився.

VII. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акту.
Обмеження строку дії акта немає.

Структура запропонованого проекту рішення розроблена з урахуванням можливості доповнення або внесення змін до нього у разі внесення змін до чинного законодавства України. 

VIII. Визначення показників результативності дії регуляторного акту.

Кількісними показниками результативності дії регуляторного акта є:

- кількість суб’єктів господарювання та/або фізичних осіб, на яких поширюватиметься дія акту;
- час та кошти, витрачені суб’єктами підприємницької діяльності на реалізацію регуляторного акту;

- рівень поінформованості суб’єктів господарювання та/або фізичних осіб з основними положеннями регуляторного акту;

- обсяг надходження коштів пайової участі до міського бюджету.

IX. Визначення заходів, за допомогою яких здійснюватиметься відстеження результативності дії регуляторного акту.

У разі прийняття регуляторного акту послідовно здійснюватиметься базове, повторне та періодичне відстеження його результативності згідно зі статтею 10 Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» та Методики відстеження результативності регуляторного акта, затвердженою постановою Кабінету Міністрів України від 11 березня 2004 року №308.

Базове відстеження результативності проекту регуляторного акта здійснюватиметься після набрання чинності цього проекту, а саме липень – жовтень 2017 року.

Повторне відстеження результативності регуляторного акту здійснюватиметься через рік після проведення базового відстеження даного проекту рішення міської ради.

Періодичні відстеження будуть проводитись раз на три роки після проведення повторного відстеження.

Метод проведення відстеження результативності – статистичний. Відстеження результативності здійснюватиметься на підставі статистичних даних.

Директор департаменту 

економічного розвитку 
міської ради 







Г.В.ЄРМОЛЕНКО

Додаток 2                                    

до Методики проведення аналізу впливу                          

регуляторного акту
ВИТРАТИ 
на одного суб’єкта господарювання великого і середнього підприємництва, які виникають внаслідок дії регуляторного акта «Про внесення змін до рішення міської ради від 30.03.2016 №122-06/VІІ  «Про пайову участь замовників у розвитку інфраструктури міста Дніпродзержинськ» 
	 № з/п
	Витрати
	За перший рік
	За 5 років

	1.
	Витрати на придбання основних фондів, обладнання та приладів, сервісне обслуговування, навчання/ підвищення кваліфікації персоналу тощо, грн
	Додаткові витрати не передбачаються
	-

	 2
	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів), грн
	Додаткові витрати не передбачаються
	-

	3
	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам, грн
	Виконання 
вимог регуляторного акту не передбачатиме додаткових, крім існуючих, витрат коштів 
та часу.
	-

	4
	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/ приписів тощо), грн
	-
	-

	5
	Витрати на отримання адміністративних послуг (дозволів, ліцензій, сертифікатів, атестатів, погоджень, висновків, проведення незалежних/обов’язкових експертиз, сертифікації, атестації тощо) та інших послуг (проведення наукових, інших експертиз, страхування тощо), грн
	_
	-

	6
	Витрати на оборотні активи (матеріали, канцелярські товари тощо), грн
	Додатково, крім існуючих, не передбачається
	-

	7
	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу, грн
	Не потребує найму додаткового персоналу
	-

	8
	Інше (уточнити), грн
	-
	-

	9
	РАЗОМ (сума рядків: 1 + 2 + 3 + 4 + 5 + 6 + + 7 + 8), грн
	-
	-

	10
	Кількість суб’єктів господарювання великого та  середнього підприємництва, на яких буде поширено регулювання, одиниць
	Інформація відсутня
	-

	11
	Сумарні витрати суб’єктів господарювання великого та середнього підприємництва, на виконання регулювання (вартість регулювання) (рядок 9 х рядок 10), грн
	Додатково, крім існуючих, не передбачається
	-


У тому числі:

Розрахунок відповідних витрат на одного суб’єкта господарювання

	Вид витрат
	У перший рік
	Періодичні (за рік)
	Витрати за п’ять років

	Витрати на придбання основних фондів, обладнання та приладів, сервісне обслуговування, навчання/підвищення кваліфікації персоналу тощо
	Додаткові витрати не передбачаються
	Додаткові витрати не передбачаються
	Додаткові витрати не передбачаються


	Вид витрат
	Витрати на сплату податків та зборів (змінених/нововведених) (за рік)
	Витрати за п’ять років

	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів)
	Додаткові витрати не передбачаються
	-


	Вид витрат
	Витрати* 
на ведення обліку, підготовку 
та подання звітності  
(за рік)
	Витрати на оплату штрафних санкцій за рік
	Разом за рік
	Витрати за п’ять років

	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам (витрати часу персоналу)
	Виконання вимог регуляторного акта не передбачатиме додаткових, 
крім існуючих, витрат коштів 
та часу.
	-
	-
	Виконання 
вимог регуляторного акта не передбачатиме додаткових, 
крім існуючих, витрат коштів 
та часу.


* Вартість витрат, пов’язаних із підготовкою та поданням звітності державним органам, визначається шляхом множення фактичних витрат часу персоналу на заробітну плату спеціаліста відповідної кваліфікації).
	Вид витрат
	Витрати* на адміністрування заходів державного нагляду (контролю) (за рік)
	Витрати на оплату штрафних санкцій та усунення виявлених порушень  (за рік)
	Разом за рік
	Витрати за 
п’ять років

	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/ приписів тощо)
	-
	-
	-
	-


* Вартість витрат, пов’язаних з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю), визначається шляхом множення фактичних витрат часу персоналу на заробітну плату спеціаліста відповідної кваліфікації.

	Вид витрат
	Витрати на проходження відповідних процедур (витрати часу, витрати на експертизи, тощо)
	Витрати безпосередньо на дозволи, ліцензії, сертифікати, страхові поліси 
(за рік — стартовий)
	Разом за рік (стартовий)
	Витрати за
п’ять років

	Витрати на отримання адміністративних послуг (дозволів, ліцензій, сертифікатів, атестатів, погоджень, висновків, проведення незалежних / обов’язкових експертиз, сертифікації, атестації тощо) та інших послуг (проведення наукових, інших експертиз, страхування тощо)
	-
	-
	-
	-

	

	Вид витрат
	За рік (стартовий)
	Періодичні
(за наступний рік)
	Витрати за 
п’ять років

	Витрати на оборотні активи (матеріали, канцелярські товари тощо)
	Додатково, крім існуючих, не передбачаються
	Додатково, крім існуючих, не передбачаються
	Додатково, крім існуючих, не передбачаються


	Вид витрат
	Витрати на оплату праці додатково найманого персоналу (за рік)
	Витрати за 
п’ять років

	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу
	Не потребує найму додаткового персоналу
	-


Директор департаменту 

економічного розвитку 
міської ради 







Г.В.ЄРМОЛЕНКО

Додаток 3                                    

до Методики проведення 
аналізу впливу                          

регуляторного акту
БЮДЖЕТНІ ВИТРАТИ 
на адміністрування регулювання для суб’єктів 
великого і середнього підприємництва

Введення в дію даного регуляторного акту не потребує додаткових витрат часу та витрат з бюджету для державних органів та органів місцевого самоврядування. Цей регуляторний акт лише упорядковує вже існуючу діяльність із зазначеного питання.

Враховуючи зазначене вище, додаткові (крім існуючих) бюджетні витрати, зазначені у аналітичних таблицях даного додатку, не передбачаються.

	Процедура регулювання суб’єктів великого і 
середнього підприємництва (розрахунок на одного типового суб’єкта господарювання)
	Планові витрати часу на процеду-ру
	Вартість часу співробітника органу дер-жавної влади відповідної категорії (за-робітна плата)
	Оцінка кількості процедур 
за рік, що припадають на одного суб’єкта
	Оцінка кількості  суб’єктів, що підпадають під дію процедури регулювання
	Витрати на адміні-стрування регулюван-ня* 
(за рік), 
грн.

	1. Облік суб’єкта господарювання, що перебуває у сфері регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	2. Поточний контроль за суб’єктом господарювання, що перебуває у сфері регулювання, у тому числі:
	-
	-
	-
	-
	-

	   камеральні
	-
	-
	-
	-
	-

	   виїзні
	-
	-
	-
	-
	-

	3. Підготовка, затвердження та опрацювання одного окремого акта про порушення вимог регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	4. Реалізація одного окремого рішення щодо порушення вимог регулювання 
	-
	-
	-
	-
	-

	5. Оскарження одного окремого рішення суб’єктами господарювання 
	-
	-
	-
	-
	-

	6. Підготовка звітності за результатами регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	7. Інші адміністративні процедури (уточнити): 
	-
	-
	-
	-
	-

	Разом за рік
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х

	Сумарно за п’ять років
	Х
	Х
	Х
	Х
	Х


* Вартість витрат, пов’язаних з адмініструванням процесу регулювання державними органами, визначається шляхом множення фактичних витрат часу персоналу на заробітну плату спеціаліста відповідної кваліфікації та на кількість суб’єктів, що підпадають під дію процедури регулювання, та на кількість процедур за рік.

Директор департаменту 

економічного розвитку 
міської ради 







Г.В.ЄРМОЛЕНКО

