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Аналіз регуляторного впливу
до проекту рішення «Про затвердження дислокації місць для здійснення виїзної (виносної) торгівлі через дрібнороздрібну торговельну мережу 
міста Кам’янське»
Аналіз регуляторного впливу регуляторного акту «Про затвердження дислокації місць для здійснення виїзної (виносної) торгівлі через дрібнороздрібну торговельну мережу міста Кам’янське» здійснено на підставі Закону України від 11.09.2003 №1160-VІ «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» з урахуванням постанови Кабінету Міністрів України від 16.12.2015 №1151 «Про внесення змін до постанови Кабінету Міністрів України від 11.03.2004 №308 «Про затвердження методик проведення аналізу впливу та відстеження результативності регуляторного акта».
Додаток 1 
до Методики проведення 
аналізу впливу регуляторного акта
І. Визначення проблеми.

Впровадження даного регуляторного акта пов’язане з удосконаленням процедури розміщення засобів пересувної дрібнороздрібної торговельної мережі та сфери послуг на території міста Кам’янського шляхом чіткого визначення місць для здійснення виїзної (виносної) торгівлі через дрібнороздрібну торговельну мережу міста Кам’янське.
Проблема, яку планується розв’язати з прийняттям даного рішення, полягає у, а саме:
- приведення торговельної мережі міста у відповідність до вимог чинного законодавства;

- покращання благоустрою міста;

- збільшення надходжень до міського бюджету;

- створення сприятливих умов організації роботи суб’єктів господарювання на об’єктах сезонної торгівлі;
- попередження стихійного характеру торгівлі.

Основні групи, на які проблема справляє вплив:
	Групи (підгрупи)
	Так
	Ні

	Громадяни
	так
	-

	Держава, у т.ч.:
	
	

	орган місцевого самоврядування
	так
	-

	об’єднана Державна податкова інспекція міста
	так
	-

	Суб’єкти господарювання,
	
	

	у тому числі суб’єкти малого підприємництва
	так
	-


ІІ. Цілі державного регулювання.

Основними цілями регулювання цього проекту рішення є:

- впорядкування місць розміщення сезонної торгівлі, ярмарків, торговельного обслуговування під час проведення масових заходів на території м.Кам’янське;


- вдосконалення правового регулювання господарських відносин
між органами місцевої влади та суб’єктами господарювання пов’язаних
з організацією сезонної, ярмаркової та святкової торгівлі на території
м. Кам’янське;-

- ліквідація торгівлі у невстановлених місцях; 


- збільшення надходжень до міського бюджету;


- створення єдиних правил на здійснення даного виду діяльності, спрощення процедури та забезпечення прозорості у вирішенні питання доцільності розміщення засобів пересувної мережі, забезпечення умов для задоволення підприємницької ініціативи у здійсненні сезонної торгівлі та надання послуг у сфері розваг на території міста.
ІІI. Визначення та оцінка альтернативних способів досягнення цілей.

1. Визначення альтернативних способів

У ході визначення альтернативних способів досягнення встановлених цілей державного регулювання доцільно розглянути наступні прийнятні:
	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1
	Розробка проекту регуляторного акту призведе до:

- встановлення чіткого визначення місць розміщення сезонної, ярмаркової та святкової торгівлі на території м.Кам’янське;

- вдосконалення взаємодії між органами місцевого самоврядування та суб’єктами господарювання пов’язаних з організацією сезонної, ярмаркової та святкової торгівлі на території м. Кам’янське.
На підставі викладеного вище перша альтернатива
є найбільш прийнятною для органу місцевого самоврядування.


	Альтернатива 2
	Зберегти чинне регулювання, тобто залишити дану ситуацію без змін та не приймати даний проект рішення. Відмова від затвердження дислокації місць для здійснення виїзної (виносної) торгівлі через дрібнороздрібну торговельну мережу 
міста Кам’янське призведе до:

- відсутності контролю з боку міської влади за рівнем обслуговування населення при здійсненні суб’єктами господарювання сезонної, ярмаркової та святкової торгівлі, станом пересувних об’єктів торгівлі, необхідністю та доцільністю їх розміщення;

-відсутності сприяння  розвитку взаємодії органів місцевого самоврядування з суб’єктами господарювання, пов’язаних з організацією сезонної, ярмаркової та святкової торгівлі на території 
м. Кам’янське;

- виникнення стихійної торгівлі на території міста; 

На підставі викладеного друга альтернатива є неприйнятною для органу місцевого самоврядування

	Альтернатива 3
	Прийняття на законодавчому рівні єдиних вимог щодо визначення місць розміщення засобів пересувної дрібно роздрібної торговельної мережі та сфери послуг , що  дасть можливість врегулювати порядок реалізації права суб’єктів господарювання на розміщення об'єктів виїзної, виносної торгівлі  на території м. Камянського з метою здійснення підприємницької діяльності, не забороненої законом.



2. Оцінка вибраних альтернативних способів досягнення цілей
Нижче наведено опис вигод та витрат за кожною альтернативою для сфер інтересів держави, громадян та суб’єктів господарювання.

Оцінка впливу на сферу інтересів держави, зокрема органів місцевого самоврядування 
Таблиця 1 

	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати 

	Альтернатива 1
	1. Чітко визначені адреси місць для здійснення виїзної (виносної) торгівлі через дрібнороздрібну торговельну мережу 
м. Кам’янське та покращення благоустрою міста.
2. Поліпшення сезонного торговельного обслуговування населення та сфери послуг через засоби пересувної дрібно роздрібної торговельної мережі та сфери послуг
2. Взаємодія між органами місцевого самоврядування і суб’єктами господарювання  пов’язаних з організацією сезонної, ярмаркової та святкової торгівлі на території м.Кам’янське

	Реалізація проекту регуляторного акта не потребує додаткових витрат з державного та/або міського бюджету

	Альтернатива 2
	У разі неприйняття запропонованого нормативно-правового акта , вигоди відсутні.
	Витрати відсутні

	Альтернатива 3
	Було обрано шлях врегулювання 
порядку реалізації права суб’єктів господарювання на розміщення об'єктів виїзної, виносної торгівлі  на території м. Камянського з метою здійснення підприємницької діяльності, не забороненої законом.
	Витрати відсутні


Оцінка впливу на сферу інтересів громадян, у т.ч. фізичних осіб-орендодавців. 

Таблиця 2 

	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати 

	Альтернатива 1
	Вигодою введення в дію запропонованого регуляторного акта є:

- забезпечення утримання об’єктів благоустрою території  міста у належному стані; 

- захист споживчого ринку від неякісних та небезпечних товарів;

- отримання якісних послуг у сфері побутових послуг, відпочинку та розваг.
	Витрати відсутні

	Альтернатива 2
	Стан справ залишається без змін. Вигоди відсутні.
	Витрати відсутні

	Альтернатива 3
	Дане питання буде врегульовано на законодавчому рівні та не буде потребувати врегулювання даного питання на рівні органів місцевого самоврядування. 
	Витрати відсутні


Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання. 

        Таблиця 3 
	Показник
	Великі
	Середні
	Малі 
	Мікро
	Разом

	Кількість суб’єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання, одиниць
	-
	-
	-
	216
	9750

	Питома вага групи у загальній кількості, %
	-
	-
	-
	2,2
	100


За даними Кам’янської об’єднаної державної податкової інспекції Головного управління державної фіскальної служби України в Дніпропетровській області станом на 01.10.2017 на податковому обліку перебувало 9750 – фізичних осіб-підприємців.

Слід зазначити, що Податковим кодексом України не передбачено поділ суб’єктів господарювання на великі, середні, малі та мікропідприємства. 

Відповідно до статистичних даних Центру надання адміністративних послуг (далі – ЦНАП) за 11 місяців поточного року до ЦНАПу звернулося
216 суб’єктів господарювання для отримання адміністративної послуги щодо відведення місць для розміщення засобів пересувної мережі на території міста.
Таблиця 4 
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати 

	Альтернатива 1
	Вигодою введення в дію запропонованого регуляторного акта є:

Забезпечення  чіткого визначення адреси   розміщення на території об’єктів благоустрою засобів пересувної мережі

Отримання прозорих умов і правил на здійснення господарської  діяльності  із застосуванням засобів пересувної мережі

Мінімізація виникнення ризиків щодо  корупційних діянь
	Витрати часу з оформлення заяв на розміщення засобу пересувної мережі
Витрати часу на вивчення даного регуляторного акта



	Альтернатива 2
	Стан справ залишається без змін. Вигоди відсутні.
	Витрати відсутні.

	Альтернатива 3
	Врегулювання порядку реалізації права суб’єктів господарювання на розміщення об'єктів виїзної, виносної торгівлі  на території м. Камянського з метою здійснення підприємницької діяльності, не забороненої законом.

	Витрати відсутні


Під час проведення оцінки впливу регуляторного акту на сферу інтересів суб’єктів господарювання слід зазначити, що внаслідок дії даного регуляторного акта будуть впорядковані місця розміщення сезонної торгівлі, ярмарків, торговельного обслуговування під час проведення масових заходів на території м.Кам’янське, та упереджена несанкціонована торгівля у невстановлених місцях
Таблиця 5 
	Сумарні витрати за альтернативами*
	Сума витрат, грн

	Альтернатива 1*
	-

	Альтернатива 2*
	-

	Альтернатива 3*
	-


*Сумарні витрати для суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва згідно з додатком 2 до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта (рядок 11 таблиці «Витрати на одного суб’єкта господарювання великого і середнього підприємництва, які виникають внаслідок дії регуляторного акта»). 

ІУ. Вибір найбільш оптимального альтернативного способу досягнення цілей.

У ході визначення альтернативних способів досягнення встановлених цілей розглянуто наступні:

1) ввести в дію запропонований регуляторний акт;


2) зберегти чинне регулювання, тобто залишити наявний стан справ без змін;


3) внесення змін до чинного законодавства в частині встановлення єдиних вимог щодо визначення місць розміщення засобів пересувної дрібно роздрібної торговельної мережі та сфери послуг.

Вартість балів визначається за чотирибальною системою оцінки ступеня досягнення визначених цілей, де:

4 — цілі прийняття регуляторного акта, які можуть бути досягнуті повною мірою (проблема більше існувати не буде);

3 — цілі прийняття регуляторного акта, які можуть бути досягнуті майже  повною мірою (усі важливі аспекти проблеми існувати не будуть);

2 — цілі прийняття регуляторного акта, які можуть бути досягнуті частково (проблема значно зменшиться, деякі важливі та критичні аспекти проблеми залишаться невирішеними);

1 — цілі прийняття регуляторного акта, які не можуть бути досягнуті (проблема продовжує існувати).

Таблиця 6
	Рейтинг результативності (досягнення цілей під час вирішення проблеми)
	Бал результативності (за 4-бальною системою оцінки)
	Коментарі щодо присвоєння відповідного бала

	Альтернатива 1
	4
	Цілі прийняття регуляторного акта можуть бути досягнуті повною мірою та у найкоротший час (проблема більше існувати не буде), прийняття регуляторного акта  надасть можливість суб’єктам господарювання, що пов’язані з організацією сезонної, ярмаркової та святкової торгівлі на території м. Кам’янське, через ЦНАП звернуться до департаменту муніципальних послуг та регуляторної політики міської ради із заявами на розміщення засобу пересувної мережі під час проведення  ярмаркової,  сезонної або святкової  торгівлі.

Прийняття даного регуляторного акта надасть можливість реалізації права суб’єктів господарювання на розміщення засобів пересувної дрібнороздрібної мережі та сфери послуг за чітко визначеною адресою згідно дислокації для здійснення підприємницької діяльності, створенню нових робочих місць та реєстрації найманих працівників у відповідних органах.

	Альтернатива 2
	1
	Проблема залишиться не вирішеною. 

	Альтернатива 3
	1
	Мала вірогідність їх прийняття на законодавчому рівні 


Таблиця 7
	Рейтинг результативності
	Вигоди (підсумок)
	Витрати (підсумок)
	Обґрунтування відповідного місця альтернативи у рейтингу

	Альтернатива 1
	Введення в дію даного регуляторного акта позитивно вплине на умови життя мешканців міста 
	Додаткові витрати, окрім наявних сьогодні відсутні.
	Прийняття даного регуляторного акта надасть можливість впорядкувати створення чіткої організаційної схеми взаємодії між органами місцевого самоврядування та суб’єктами господарювання

	Альтернатива 2
	-
	-
	Альтернатива 2 
не вирішує поставлених цілей.

	Альтернатива 3
	-
	-
	Мала вірогідність прийняття


Таблиця 8
	Рейтинг
	Аргументи щодо переваги обраної альтернативи/причини відмови від альтернативи
	Оцінка ризику зовнішніх чинників на дію запропонованого регуляторного акта

	Альтернатива 1
	Перевагою обраної альтернативи 
є вирішення поставлених цілей, аспекти проблеми існувати не будуть
	На дію даного регуляторного акта негативно може вплинути нескоординована належним чином робота комунального підприємства «Благоустрій» та виконавчого комітету



	Альтернатива 2
	Залишення ситуації, що склалась без змін, не забезпечить досягнення поставленої цілі. Отже, така альтернатива є неприйнятною.  
	-

	Альтернатива 3
	Відсутні ініціювання щодо внесення змін у законодавчі нормативні документи
	-


V. Механізми та заходи, які забезпечать розв’язання визначеної проблеми.
На підставі проведеного вище аналізу регуляторного впливу найбільш оптимальним способом досягнення встановлених цілей є Альтернатива 1, тобто для реалізації прав та законних інтересів територіальної громади міста Кам’янського шляхом прийняття запропонованого регуляторного акта, є затвердження Дислокації місць для здійснення виїзної (виносної) торгівлі через дрібнороздрібну торговельну мережу м. Кам’янське.


Таким чином, вирішення вищезазначеної проблеми буде розв'язано шляхом прийняття відповідного рішення виконавчого комітету міської ради в порядку, визначеному Регламентом роботи виконавчого комітету міської ради, з дотриманням вимог Законів України «Про засади державної регуляторної політики в сфері господарської діяльності», «Про місцеве самоврядування в Україні» та іншими актами законодавства. 

Для впровадження цього регуляторного акта, на виконання 
та у відповідності до вимог законодавства України про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності, органом місцевого самоврядування передбачається здійснення певних організаційних заходів:
- складання структурним підрозділом міської ради, який відповідає 
за впровадження цього регуляторного акта, відповідного проекту рішення (внесеного до плану діяльності з підготовки проектів регуляторних актів) 
та аналізу його регуляторного впливу (АРВ);

- оприлюднення проекту регуляторного акта разом з АРВ з метою обговорення та одержання зауважень та пропозицій від фізичних та юридичних осіб (опрацювання розробником зауважень та пропозицій у разі їх отримання);

- - у разі прийняття регуляторного акта, направлення копії рішення 
до Кам’янського відділу поліції ГУ Національної поліції України 
в Дніпропетровській області та Кам’янської ОДПІ ГУ ДФС 
у Дніпропетровській області у строки, встановлені законодавством, 
та оприлюднення рішення у спосіб, найбільш доступний для мешканців міста; 

- здійснення відстеження результативності дії даного регуляторного акта.

          VI. Оцінка виконання вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні проваджувати або виконувати ці вимоги.
Для впровадження вимог цього регуляторного акта не потрібно додаткових витрат з бюджету. Введення в дію регуляторного акта не потребує збільшення штату державних службовців, а лише упорядковує вже існуючу діяльність із зазначеного питання.

Інформація про розрахунок витрат, пов’язаних з виконанням вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, якими розпоряджаються органи виконавчої влади, органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні впроваджувати або виконувати ці вимоги приведена у додатках 2 і 3 до даного аналізу впливу регуляторного акта.

У зв’язку з тим, що питома вага суб’єктів господарювання, на яких поширюється дія регуляторного акта у загальній кількості суб’єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання даного рішення міської ради не перевищує 10 відсотків, розрахунок витрат на запровадження державного регулювання для суб’єктів малого підприємництва згідно 
з додатком 4 до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта (Тест малого підприємництва) не проводився.

VII. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акта.
Обмеження строку дії акта немає. 

Структура запропонованого проекту рішення розроблена з урахуванням можливості доповнення або внесення змін до нього у разі внесення змін до чинного законодавства України.
VIII. Визначення показників результативності дії регуляторного акта.

Кількісними показниками результативності дії регуляторного акта є:

- кількість звернень суб’єктів господарювання про наміри щодо розміщення засобів пересувної дрібнороздрібної торговельної мережі та сфери послуг на території міста;

- можливість суб’єктів господарювання організовувати зазначений вид діяльності за адресами. відповідно до дислокації місць для здійснення виїзної (виносної) торгівлі через дрібно роздрібну торговельну мережу міста Кам’янське, затвердженої зазначеним регуляторним актом;

- надходження до бюджету міста від сплати внеску пайової участі суб’єктів господарювання за розміщення засобів пересувної дрібно роздрібної торговельної мережі;
- створення додаткових робочих місць, поліпшення культури обслуговування населення, ліквідація несанкціонованої торгівлі на території міста, виявлення резервів подальшого розвитку підприємництва;

- підвищення відповідальності суб’єктів господарювання, які здійснюють господарську діяльність у зазначеній вище сфері.  
IX. Визначення заходів, за допомогою яких здійснюватиметься відстеження результативності дії регуляторного акта.
У разі прийняття регуляторного акта послідовно буде здійснюватись базове, повторне та періодичне відстеження його результативності згідно зі статтею 10 Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» та Методикою відстеження результативності регуляторного акта, затвердженою постановою Кабінету Міністрів України 
від 11 березня 2004 року №308 зі змінами.


Базове відстеження результативності регуляторного акта здійснюватиметься через 6 місяців після набрання чинності цього рішення.

Повторне відстеження результативності регуляторного акта здійснюватиметься через рік з дня набрання чинності даного рішення міської ради.


Періодичні відстеження будуть проводитися раз на три роки після проведення повторного відстеження.


Метод проведення відстеження результативності – статистичний. Відстеження результативності здійснюватиметься на підставі статистичних даних.
Директор департаменту

муніципальних послуг та регуляторної політики
Кам’янської міської ради                        




М.Г.ГУРСЬКА
                                          Додаток 2
                                                                               до Методики проведення 
                                                             аналізу впливу 
                                                                     регуляторного акта
ВИТРАТИ 
на одного суб’єкта господарювання великого і середнього підприємництва, які виникають внаслідок дії регуляторного акта «Про затвердження Порядку розміщення засобів пересувної дрібнороздрібної торговельної мережі та сфери послуг на території м.Кам’янське»
Відповідно до статті 55 Господарського кодексу України суб’єкти господарювання залежно від кількості працюючих та доходів від будь-якої діяльності за рік можуть належати до суб’єктів малого підприємництва, у тому числі до суб’єктів мікропідприємництва, середнього або великого підприємництва.
Суб’єктами мікропідприємництва є:

фізичні особи, зареєстровані в установленому законом порядку як фізичні особи - підприємці, у яких середня кількість працівників за звітний період (календарний рік) не перевищує 10 осіб та річний дохід від будь-якої діяльності не перевищує суму, еквівалентну 2 мільйонам євро, визначену за середньорічним курсом Національного банку України;

юридичні особи - суб’єкти господарювання будь-якої організаційно-правової форми та форми власності, у яких середня кількість працівників за звітний період (календарний рік) не перевищує 10 осіб та річний дохід від будь-якої діяльності не перевищує суму, еквівалентну 2 мільйонам євро, визначену за середньорічним курсом Національного банку України.

Суб’єкти господарювання, що підпадають під дію регуляторного акта «Про затвердження дислокації місць для здійснення виїзної (виносної) торгівлі через дрібнороздрібну торговельну мережу міста Кам’янське належать
до суб’єктів мікропідприємництва.
Враховуючи викладене вище, зокрема те, що суб’єкти господарювання на яких поширюється дія даного рішення не належать до суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва надати всі необхідні дані, зазначені в аналітичних таблицях даного додатку у розробника проекту немає можливості.

	№ з/п
	Витрати
	За перший рік
	За 5 років

	1.
	Витрати на придбання основних фондів, обладнання та приладів, сервісне обслуговування, навчання/ підвищення кваліфікації персоналу тощо, грн
	Х
	Х

	2
	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів), грн
	Х
	Х

	3
	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам, грн
	Х
	Х

	4
	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/ приписів тощо), грн
	Х
	Х

	5
	Витрати на отримання адміністративних послуг (дозволів, ліцензій, сертифікатів, атестатів, погоджень, висновків, проведення незалежних/обов’язкових експертиз, сертифікації, атестації тощо) та інших послуг (проведення наукових, інших експертиз, страхування тощо), грн
	Х
	Х

	6
	Витрати на оборотні активи (матеріали, канцелярські товари тощо), грн
	Х
	Х

	7
	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу, грн
	Х
	Х

	8
	Інше (уточнити), грн
	Х
	Х

	9
	РАЗОМ (сума рядків: 1 + 2 + 3 + 4 + 5 + 6 + + 7 + 8), грн
	Х
	Х

	10
	Кількість суб’єктів господарювання великого та  середнього підприємництва, на яких буде поширено регулювання, одиниць
	Х
	Х

	11
	Сумарні витрати суб’єктів господарювання великого та середнього підприємництва, на виконання регулювання (вартість регулювання) (рядок 9 х рядок 10), грн
	Х
	Х


У тому числі:

Розрахунок відповідних витрат на одного суб’єкта господарювання

	Вид витрат
	У перший рік
	Періодичні (за рік)
	Витрати за п’ять років

	Витрати на придбання основних фондів, обладнання та приладів, сервісне обслуговування, навчання/підвищення кваліфікації персоналу тощо
	Х
	Х
	Х


	Вид витрат
	Витрати на сплату податків та зборів (змінених/нововведених) (за рік)
	Витрати за п’ять років

	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів)
	Х
	Х

	Вид витрат
	Витрати* на ведення обліку, підготовку та подання звітності  (за рік)
	Витрати на оплату штрафних санкцій за рік
	Разом за рік
	Витрати за п’ять років

	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам (витрати часу персоналу)
	Х
	Х
	Х
	Х


* Вартість витрат, пов’язаних із підготовкою та поданням звітності державним органам, визначається шляхом множення фактичних витрат часу персоналу на заробітну плату спеціаліста відповідної кваліфікації).
	Вид витрат
	Витрати* на адміністрування заходів державного нагляду (контролю) (за рік)
	Витрати на оплату штрафних санкцій та усунення виявлених порушень  (за рік)
	Разом за рік
	Витрати за 
п’ять років

	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/ приписів тощо)
	Х
	Х
	Х
	Х


* Вартість витрат, пов’язаних з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю), визначається шляхом множення фактичних витрат часу персоналу на заробітну плату спеціаліста відповідної кваліфікації.

	Вид витрат
	Витрати на проходження відповідних процедур (витрати часу, витрати на експертизи, тощо)
	Витрати безпосередньо на дозволи, ліцензії, сертифікати, страхові поліси 
(за рік — стартовий)
	Разом за рік (стартовий)
	Витрати за
п’ять років

	Витрати на отримання адміністративних послуг (дозволів, ліцензій, сертифікатів, атестатів, погоджень, висновків, проведення незалежних  обов’язкових експертиз, сертифікації, атестації тощо) та інших послуг (проведення наукових, інших експертиз, страхування тощо)
	Х
	Х
	Х
	Х

	

	Вид витрат
	За рік (стартовий)
	Періодичні
(за наступний рік)
	Витрати за 
п’ять років

	Витрати на оборотні активи (матеріали, канцелярські товари тощо)
	Х
	Х
	Х


	Вид витрат
	Витрати на оплату праці додатково найманого персоналу (за рік)
	Витрати за 
п’ять років

	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу
	Х
	Х


Директор департаменту
муніципальних послуг та регуляторної політики
Кам’янської міської ради                        




М.Г.ГУРСЬКА
                                                           Додаток 3 
                                                                                               до Методики проведення 
                                                                             аналізу впливу 
                                                                                     регуляторного акта

БЮДЖЕТНІ ВИТРАТИ 
на адміністрування регулювання для суб’єктів 
великого і середнього підприємництва

Відповідно до статті 55 Господарського кодексу України суб’єкти господарювання залежно від кількості працюючих та доходів від будь-якої діяльності за рік можуть належати до суб’єктів малого підприємництва, у тому числі до суб’єктів мікропідприємництва, середнього або великого підприємництва.
Суб’єктами мікропідприємництва є:

фізичні особи, зареєстровані в установленому законом порядку як фізичні особи - підприємці, у яких середня кількість працівників за звітний період (календарний рік) не перевищує 10 осіб та річний дохід від будь-якої діяльності не перевищує суму, еквівалентну 2 мільйонам євро, визначену за середньорічним курсом Національного банку України;

юридичні особи - суб’єкти господарювання будь-якої організаційно-правової форми та форми власності, у яких середня кількість працівників за звітний період (календарний рік) не перевищує 10 осіб та річний дохід від будь-якої діяльності не перевищує суму, еквівалентну 2 мільйонам євро, визначену за середньорічним курсом Національного банку України.

Суб’єкти господарювання, що підпадають під дію регуляторного акта «Про затвердження дислокації місць для здійснення виїзної (виносної) торгівлі через дрібнороздрібну торговельну мережу міста Кам’янське» належать
до суб’єктів мікропідприємництва.

Враховуючи викладене вище, зокрема те, що суб’єкти господарювання на яких поширюється дія даного рішення не належать до суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва здійснити розрахунок щодо адміністрування регулювання для суб’єктів великого і середнього підприємництва не вбачається за необхідне.
Директор департаменту 
муніципальних послуг та регуляторної політики

Кам’янської міської ради 
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